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Oratii si strigiituri la nunt3

Chematul la nuntd
648

Tot afldm pe Dumnezeu cu
dumneavoastri!
Acesta este cuvantul lui
Dumnezeu intdia oara
Si-a Maicii Preacurate
Si-ai doisprizece sfinti Apostoli.
Cu nume de la Craiul cel nou
Care zice ase
Prin gura mé:
Ca nu se poate face nici o veselie,
Nici o bucurie
Fard alti oameni
De cinste si de omenie!
Suntefi chemati si
dumneavoastra
Pe joi dimineata in cuscri.
S1 sd nu credeti cA suntem
Ceva cealdi si prabalii -
C3 suntem cu naframa de matasa
De la a nost crai trimasi
Si cu strut de busuioc -
S4 le ddie Dumnezeu noroc

I la dumneavoastrd sanitate!
olecha AUGUSTIN MICU, Merisor.
De la Victoria Mic, 68 ani, 1986,

649

Chemare la nuntd in Odegti

Noroc bun!
Se rosteste un cuvant mandru §i
frumos
51 anume de la Craiu cel nou (cutare)
S1 de la Cridiasa cea noua (cutare).
Poftesc, pe méni, din casa
dumneavoastra
Un ficior
Ca petitor
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GHEORGHE MIHAI BARLEA

Miturile si tentatia (re)actualizarii

Un rezultat al “adaosului” de gandire, reprezentare, perceptie, imaginatie -
individuala i colectivi - il reprezinta mitul. Acesta povesteste despre originile a
ceea ce este, retrasand traiectorii de la origini inspre noi $i de la noi inspre origini,
“pune in scend” obiecte si persoane, personaje valorizate simbolic.

Pentru Roger Caillois fiecare mit este “o structuri de o singularitate ireductibila”,
a cdror determindri se reclami “de la legile elementare ale biologiei la cele care, de
o complexitate extrema, guverneazi fenomenele sociale care fac din reprezentirile
colective cu caracter mitic o manifestare a vietil imaginative mai privilegiata decat
oricare alta”. Semnalindu-i consistenta si functia sociala, Caillois conchide c& in
mit “poate fi sesizatd cel mai bine, pe viu, infelegerea secretd intre postulatele cele
mai tainice, cele mai virulente ale psihismului individual $i necesititile cele mai
stringente si tulburitoare ale vietii sociale” (R. Caillois, “Mitul si omul”, Nemira, Buc., 2000,
p. 9, 13).

R. Barthes consider# ci mitul este un mesaj hranit cu semnificatii date in situatii de
catre persoane in contact cu obiecte si persoane. In acest mod oamenii s
cristalizeaza in el o rezerva de memorie, un “model exemplar” pentru intemeierea
familiei, socializare, pentru munci, pentru originea unei intreprinderi.

Cei care (re)actualizeaza miturile repetd, intr-un fel, gAndirea, actele, gesturile
inaintasilor.

“Ceea ce crezi determind ceea ce percepi ca real. Ceea ce crezi determing
sentimentele despre ceea ce pofi 5d faci cu aceastd realitate. Unele credinge sunt
salutare, altele nesdndtoase. O viatd construitd pe baza unor opinii inadecvate sau
eronate este sortitd problemelor si necazurilor; o societate construitd pe credinge
inadecvate §i eronate tinde sd creeze mari probleme. Si la nivelul societdtii, insd,
credintele pot fi schimbate” (L. Mitrinescu. Miturile istoriagrafiei romdnegti, in vol. Memorie
sociald..., p. 111.).

“Miturile mari” trimit la aspecte fundamentale privind comunitatea si societatea in
naturd, “miturile mici” trimit la aspecte “mai marunte” privind viata socioumani
cotidiand, rutinierd. G. Cilinescu, in Istoria literaturii roméne de la origini pdnd
in prezent, considera ca patru sunt miturile esentiale ale socioculturii romanilor:
“Traian §i Decebal”, “Miorita”, “Mesterul Manole” si “Zburitorul”. Sigur ci
acestea au fost “decodificate” diferit, de unde numeroase dispute pasionate in jurul
semnificatiei lor.

Mai ales in jurul “Mioritei”, despre care V. Alecsandri a spus ca surprinde
identitatea romanilor, este “expresia credincioasi a caracterului acestui popor”,
constatand ca este prezent3 pe intreg teritoriul locuit de romani $i postuland ci
“poezia poporala ne va fi de mare ajutor pentru apirarea drepturilor politice si a
nationalitatii roménilor”, Pe de alti parte, A. Densusianu nu a fost de acord cu
interpretarea datd “Mioritei”. Avand in vedere comportamentul roménilor in istorie
nu-| putem asemui cu comportamentul ciobanului care-si acceptd moartea ca un
miel injunghierea.

In prefata la volumul lui Adrian Fochi, Miorita. Tipologie, circulatie, genezd, texte
(Editura Academiei Romdne, Bucuresti, 1964), Pavel Apostol se straduia si desluseasc
misticismul tracic §i cel ortodox din balada, dar pentru a arita ¢ “Miorita” cinti
dragostea de naturd si de viata ca §i optimismul socialist al oamenilor muncii. .
Apelul la istorie parea, in secolul al XIX-lea, o chestiune de viata si de moarte,
spune L. Boia ( L. Boia, Miturile istorice romdnegti, Editura Univers, Bucuresti, 1995). Tema
“miticd” a originii daco-romane, miturile istorice fondatoare: “mitul continuitagii
romane pe actualul teritoriu”, “mitul continuitatii politice”, “mitul spiritului
national romédnesc” etc. s-au constituit pe fondul cAutarilor sincere menite s
(re)descopere existenta si devenirea roméaneasca. In 1993, in cadrul Facultatii de
Istorie a Universitatii Bucuresti, s-a constituit un “Centru de istorie a imaginarului”
despre care L. Boia spune ca semnaleazi mentinerea artificiald, ba chiar
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Am o casd:

Intru pe ugd
Colectia STEFAN CAMARASU, Larga, 1981

Si ies pe trei
(n$owp )
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. T St o nuna buna!
- ™ Gazda nost sa fie voios
Bl o Sa-si ieie gazdoaia de mani
Sa vie cu ié dimpreuni
La un scaun de hodinai,
i @ La un pahar de bauturi,
:'_. La mai multi voie buni.
BRI . Noi n-avem scaun de sedere,
e B Nici loc de ramanere!
: e . Noi avem cale de calatorie,

_ e i Peste munti, peste campie,
R Dupa flori de nintd creata,

| =1 Gazdelor, s-aveti viati!
Dupa flori de bosiioc,
Miroii aivd noroc!
Colectia SILVIU POP, Tara Codrului, 1969

La cusutul cununii
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sericii din Sﬁrde;ti

D. Iuga: Poarta Bi
Plidnge-ti cununa, mnireasa,
Ca te duci la altd casi
S1, mnireasd, ce-ai pterdut

amplificarea unor mituri istorice si politice, care nu fac decdt sd ne indeparteze de
ceea ce inseamnd modernizare, democratizare, competitivitate §i integrare

europeand. o | - Nici in targ nu-i de vandut:
Oamenii societdtii isi imagineazd, isi reprezintd global problemele lor i in jurul Parinti nu poti cumpara
acestor "mituri” igi determind identitatea, se legitimeazd cu ele. “Vom construi S4 dai mia si suta,

societatea socialistd multilateral dezvoltata” poate deveni un model Jormator pentru  Sa dai mii si mii de lej
societate, propus de puterea politica si pus in sceni de ea pentru a-1 culege efectele.  Nu-s ca si parintii tii.

“Mitul societitii socialiste multilateral dezvoltate” cerea industrializare, “industrie La barbat gresesti o dati,
grea cu pivotul ei industria constructoare de masini” (energofage) etc. Si acest Nici te uitd, nici te iartd,
“mit” a creat o lume in care nu mai stim astizi cum si ne descurcim. . La parinti gresesti o mie -
Reszler a descoperit numeroase mituri care au dominat “imaginarul politic” (mitul Tat esti prunc de RIERTING
“noii societd(i”, mitul “omului nou”, mitul “progresului”, mitul “accelerarii la-tl, mnireasa, buna zi

De la care sunt p-aci:
De la frunzuca din vie,
De la driagutu dintéie.
Care-o fost driagut la fata
Vie s-o sirute-odata

91 o sdrute cu dor

schimbdrii sociale”, mitul “conspiratiei”, mitul “salvatorului” etc.) pe care le putem
studia gi intelege pentru a afla in ele “chei” de “deschidere” a prezentului.

“Mitul unitatii” intretine sentimentul de societate coerenta, in care vointa sociali si
cea individuala se potenteazi reciproc, in care oamenii au “vointa de unificare
morald”, “vointa de unificare religioasi”. Daci teama, nesiguranta cotidiani devin

accentuate, fiind amplificate la maximum de mass-media, oamenii ajung s creada Pani-i la ma-sa-n odor
in “mitul conspiratiei”, in “obsesia complotului”, “convingerea tradirii”, a Si o sdrute cu drag
“conjuratiei”. Uneori cel (cei) care conspira, comploteazi, tradeaza etc. poarti Pand-i la ma-sa pe prag.
nume, alteori se vorbeste de-o “listd”, de cele mai multe ori “se zice ci existad”, ci S ‘%?an";’; Filip, 65 ani, 1987

este “raul ascuns” etc. Lupta impotriva coruptiei (fira coruptt!), impotriva teroarei
$i terorismului (fara teroristi!) etc. pot constitui teme de discurs pentru putere sau
pentru opozitie. “Mitul conspiratiei” a dus la persecutiile Inchizitiei, la arderea pe
rug a “vrdjitoarelor”, la “vanitoarea de teroristi” in decembrie 1989

Nu rareori sperantele au fost stimulate si nelinistile temperate de “mitul progresului”:
“suntem pe calea cea bund”, “mergem spre mai bine”, “spre 0 lume mai buna si mai
dreaptd” etc. S-a propus: “cornul abundentei”, “Eldorado”, “bunistarea” etc.
“Proletariatul” a interiorizat temeinic astfel de imagini, propuneri, ca si pe cele ale
“revolutie”: el trebuie “sa dardme o lume veche” si “pe ruinele ei” sa inal te 0 “lume
noud”. Deci ceva este numit “vechi”, altceva este numit “nou”, se postuleazi
dualismul lor si al reprezentantilor lor: “fortele noului” se lupti cu “fortele
vechiului”, “fortele binelui” cu cele ale “raului”. Fortele binelui, ale noului sunt
conduse de un “salvator” (proletariat, om politic, profet, militant, partid, eliti etc),
Nu putine au fost scenariile despre “sfarsitul lumii”, uneori atat de bine ticluite §i
diseminate, incat oamenii s-au agezat in cogciuge asteptandu-1... Se vorbeste in
preajma mileniului III de “colaps”, “apocalipsa”, “efect de serd”, “ciocnirea cu
meteorifi giganti” etc.

Atunci cand echilibrul social este serios zdruncinat apare mitul “varstei de aur” (se
cere “revenirea la armonie”, la “simplitate”, la “virtute”, se cere “renasterea” etc.).

La mdritat
Trebe si luat.
Colecfia PARASCA FAT, Desesli.




