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Colectia

MITRUT SOVAGAU din Rus

L’homme vit d’'une vie
vraiment humaine

grace a la culture
(Jean-Paul I1, Discours a
'UNESCO a Paris, 2 juin 1980; ORf24)

3471

Bine-1 s-ase rau cumu-i
Daca amuntrilea nu-i.
3472

Genus humanum arte et ratione Ase trec zilele mele -

vivit (cf. saint Thomas, ; Una buna, zece rele
commentant Aristote, dans Post. o De ti-i greu a trai-n ele:
Analyt., n. I). Ces paroles d’un des Petrecind pe cele zece

plus grands génies du Ce(a) bunda nu stii cum trece.
christianisme, qui fut ecn méme P

tamp§ un cpntinuatcur fécond iClE la \ ?\ Colectia TON CIUBAN
pensée antique, portent au-dela du »

cercle et de la signification
contemporaine de la culture
occidentale, qu’elle soit
méditerranéenne ou atlantique.
Elles ont une signification qui _
s'applique a 'ensemble de Desen de MTHAI OLOS

I'humanité ou se rencontrent les diverses traditions qui constituent son Colectia DUMITRU
héritage spirituel et les diverses époques de sa culture. La signification FELICIAN FARCA§
essentielle de la culture consiste, selon ces paroles de saint Thomas
d’Aquin, dans le fait qu’elle est une caractéristique de la vie humaine
comme telle. L’homme vit d’'une vie vraiment humaine grice a la culture.
La vie humaine est culture en ce sens aussi que '’homme se distingue et se
différencie a travers elle de tout ce qui existe par ailleurs dans le monde
visible : 'homme ne peut pas se passer de culture.

3473

De nimnicd nu mi-i frica
Numa de frunza cind ptica.
Viseu de Sus, 2005

3474

Tata lumea-1 cu nacaz,
Da’ si mie mi-0 ramas.
Unguras, 2005

[.a culture est un mode spécifique de I’ « exister » et de '« étre » de Colectia MIHAI ROGOJAN
homme. L’homme vit toujours selon une culture qui lui est propre, et qui,

a son tour, crée entre les hommes un lien qui leur est propre lui aussi, en 3475
déterminant le caractére interhumain et social de 'existence humaine.

Dans I'unité de la culture comme mode propre de I'existence humaine, Auzit-am, bade, eu
s'enracine en méme temps la pluralité des cultures au sein de laquelle Ca mi-ta te poarti riu,
I’homme vit. Dans cette pluralité, 'homme se développe sans perdre Bade, pentru dumneata
cependant le contact essentiel avec I'unité de la culture en tant que Mi-ta nu poate manca:
dimension fondamentale et essentielle de son existence et de son étre. Se teme ci mi-i lua.
[’homme qui, dans le monde visible, est 'unique sujet de la culture, est Spune-i, bade, la ma-ta
aussi son unique objet et son terme. La culture est ce par quoi 'homme en  S3 manince cat de bine
tant qu homme devient davantage homme, « est » davantage, accéde Ci n-oi mere dupa tine

davantage a I'« €étre ». C'est la aussi que se fonde la distinction capitale  C-am auzit-o de-acasi
entre ce que 'homme est et ce qu'il a, entre I'étre et 'avoir. La culture se  Cym o dat cu pumnu-n masi

situe toujours en relation essentielle et nécessaire a ce gqu’est I’homme, Sia-i duci o nord frumoasa,
tandis que sa relation a ce qu’il a, a son « avoir », est non seulement Una cu cosita neagra
secondaire, mais entierement relative. Tout I’ « avoir » de 'homme n’est  Si.i fie la mi-ta dragi.
important pour la culture, n'est un facteur créateur de la culture, que Si samine macu-n casi
dans la mesure ou '’homme, par 'intermédiaire de son « avoir », peut en Si-i deie cu varfu-n masi
méme temps « tre » plus pleinement comme homme, devenir plus Ci tit nu t-oi fi mireasa:
pleinement homme dans toutes les dimensions de son existence, dans tout  Casa voastri-i casi grea,
ce qui caractérise son humanité. Mi-ta-i o femeie rea.

Cet homme, qui s’exprime et s’objective dans et par la culture, est unique,  pe 14 Febronia Bile, 7o ani. Cetatele.
complet et indivisible. Il est a la fois sujet et artisan de la culture. On ne 1975

peut des lors I'envisager uniquement comme la résultante de toutes les

P, - w o " 4
conditions concrétes de son existence, comme la résultante - pour ne citer 3476

o Hoarea streinului
Am picioare,

Dar nu merg, Foaie verde lin pelin
Oboseala o-nteleg. Vai de copilul strein

(1nunvag)
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Ca slujeste la stapan

Si slujeste cu dreptate
De trei ani si jumatate
Cu camesa rupta-n spate
Si bataie — cata-ncape.
Futu-ti mortii tai, stipane,
Sa te vad sluga la mine
Te-as mana, te-as aduna -
De mancare nu t-as da,
Te-as culca pe radacine -
Cum fiaceai si tu cu mine.

De la Febroma Bale, 7 ani, Cetdtele,
1975
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Colectia PETRU CODREA

3477

Codrule, pe tine-1 nor,
Orn s-asaza-a badun dor?
Codrule, pe tine-1 ceata,
Ori a badu dor s-asaza’
De la Maria Mihnea, Vadu Izel, 1978

3478

Vai de-acel ce se iubesc
S1 parintii nu-1 volesc:
Inima le arde-n foc,

La dragoste n-au noroc,
Inima le arde-n para,

La dragoste n-au ticneala.
e la Maria Mihnea, Vadu lzei, 1978

3479

Vine doru mandrulu
Noaptea-n timpu somnului
Peste varvu dealului

Si md cheama la portitd
Sd-1 dau apia s1 gurita.

- Mandrule, apa t-as da,
Périntii m-or intreba

Pe unde umblu noaptea.

Du-te, mandrut, prin gradina

Ci-i (v)iderca pe fantina
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qu'un exemple - des relations de production qui prévalent a une époque
déterminée. Ce critére des relations de production ne serait-il alors
aucunement une clé pour la compréhension de Ihistoricité de 'homme,
pour la compréhension de sa culture et des multiples formes de son
développement? Certes, ce critére constitue bien une clé, et une clé
précieuse méme, mais 1l n'est pas la clé fondamentale, constitutive. Les
cultures humaines reflétent, cela ne fait aucun doute, les divers systémes
de relations de production; cependant, ce n’est pas tel ou tel systéme qui
est a 'origine de la culture, mais c’est bien I'homme, 'homme qui vit dans
le systeme, qui I'accepte ou qui cherche a le changer. On ne peut penser
une culture sans subjectivité humaine et sans causalité humaine; mais dans
le domaine culturel, ’homme est toujours le fait premier: 'homme est le
fait primordial et fondamental de la culture.

Et cela, 'homme est toujours dans sa totalité : dans I'ensemble mtEgral
de sa subjectivité spirituelle et matérnielle. S1 la distinction entre culture
spirituelle et culture matérielle s’exerce sculement en fonction du
caractere et du contenu des produits dans lesquels la culture se manifeste,
il faut constater en méme temps que, d’'une part, les ceuvres de la culture
matérielle font toujours apparaitre une « spiritualisation » de la matiere,
une snumiﬁinn de I'élément matériel aux forces spirituelles de
I'homme, c’est-a-dire a son intelligence et a sa volonté et que, d’autre part,
les ceuvres de la culture spirituelle manifestent, d'une maniére spécifique,
une « matérialisation » de I'esprit, une incarnation de ce qui est spirituel.
Dans les ceuvres culturelles, cette double caractéristique semble €tre
€galement primordiale et également permanente.

Omul traieste o viata intr-adevar umana

datorita culturii
[Discurs la UNESCO, Paris, 2 1unie 1980, O(bservatore) R(omano), edition francaise
hebdomadaire, an 24]

Genus humanum arte et ratione vivit (cf. Saint Thomas, comentand pe
Aristotel, in Post. Analyt., nr. 1). Aceste cuvinte ale unuia dintre cele
mai mari genil ale crestinismului, care a fost in acelasi timp un
continuator fecund al gandirii antice, ne indeamna sa trecem dincolo
de cercul si semnificatia contemporand a culturii occidentale, fie ea
mediteraniand ori atlantica. Ele au o semnificatie care se aplica
intregii umanititi unde se intdlnesc diversele traditn care constituie
zestrea sa spirituala s1 epoci diferite de cultura. Semnificatia esentiala
a culturii constd, dupd spusele Sf. Thomas d’Aquino, in faptul ca ea este
0 caracteristici a vietl umane ca atare. Omul traieste o viafa intr-adevar
umana datornita culturi. Viata omencasca este cultura in sensul ca omul
sc distinge si se deosebeste prin aceasta de tot ceea ce existd in alte
parti ale lumii vizibile: omul nu se poate lipsi de cultura.

Cultura este un mod specific de “a exista” st de “fiintd” a omulul.
Omul traieste totdeauna potrivit unei culturi care ii este proprie si
care, la randul ei, determind caracterul interuman si social al
existentei omenesti. In unitatea culturii ca mod propriu al existentei
umane, se inradacineaza in acelasi timp pluralitatea, omul se dezvolta
firi si piarda totusi legdtura esentialda cu unitatea culturii ca
dimensiune fundamentald si esentiald a existenter s1 funter sale.
Omul care, in lumea vizibila, este unicul subiect al culturi, este de
asemenea unicul obiect si termenul sau. Cultura este cea prin care omul in
calitate de om devine om in plus, “este” mai mult, are acces mai mult la
“fiinta”. Pe aceasta sc bazeaza distinctia capitald intre ceea ce omul este §i
ceea ce are,intre a fi si a avea. Cultura se situeaza intotdeauna in
relatie esentiald si necesara cu ceca ce este omul, in timp

Cine are pene
Dar nu zboara.

(vuniag)
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Fehcian Sateanu: Biserica de lemn din Dragomiresti, 2003,

ce relatia cu ceea ce are,cu “a avea”, este nu doar secundard ci si
foarte relativa. Tot ce inseamna “a avea” nu este important pentru
culturd decit in masura in care omul, prin intermediul lui “a avea”,
poate in acelasi timp “a fi” mai deplin ca om, sa devind om mai
intreg in toate dimensiunile existenter sale, in tot ceea ce
caracterizeaza conditia sa umana.

Acest om, care se exprima si se considerd in st prin culturd, este
unic, complet si indivizibil. El este totodatd subiectul si fauritorul
culturii. Nu se poate din acel moment sa-1 infitisdim numai ca
rezultanta tuturor condititlor concrete ale existentei sale, ca rezultanta
— pentru a nu cita decat un exemplu - al relatiilor de productie care
prevaleaza intr-o anumitd epoca. Criteriul relatilor de productie n-ar
fi atunci catusi de putin o cheie pentru intelegerea istoricitatii
omului, pentru intelegerea culturu s1 formelor sale multiple de
dezvoltare? Cu certitudine, acest criteriu constituie chiar o cheie, una
chiar pretioasd, insd nu este cheia fundamentala, constitutiva. Culturile
umane oglindesc, fird nici o indoiala, diversele sisteme de relatii de
productie; totodata, acest lucru nu inseamna cd un sistem sau altul
este la originea culturii, ci omul insusi, omul care traieste intr-un
sistem, care-l acceptd sau incearcd si-1 schimbe. Nu se poate imagina
0 culturd fard subiectivitate si cauzalitate umana; insa in domeniul
cultural, omul este intotdeauna primul factor: omul este factorul

rimordial si fundamental al culturi. _
n acest fel, omul este mereu in totalitatea sa: in ansamblul integral al

subiectivititii sale spirituale si materiale. Dacd distinctia intre cultura
spirituald si culturd materiald se exercitd doar in functie de caracterul si
continutul produselor prin care cultura se manifesta, trebuie s constatim
in acelasi timp ca, pe de o parte, operele culturii mateniale fac sa apara
mereu o “spiritualizare” a materiei, o supunere a clementului material in
fata fortelor spirituale ale omului, adica inteligenter si vointer sale care, pe
de alti parte, operele culturii spirituale invedereaza, intr-o maniera
specificd, o “materializare” a spiritului, o incarnare a ceea ce este spiritual.
In operele culturale, aceasti dubli caracteristica pare a fi,in acceasi
masurd §1 primordiala s1 permanenta.

In L'art et son message, Textes choisis presentés par le moines de Solesmes, Collection CE

QUE DIT LE PAPE, Ed. Le Sarment-Fayard, Librairie Artheme Fayard, 1993, p. 30-33,
In romineste de DUMITRU IUGA

Nu-l intrebt
St iti raspunde,

Cati in jur
Si nu stii unde.
(1noo:g)
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51 paharu langa ea,

la, mandrut, apa si bea
Ca-1 scoasa de mana mea.
De la Mana Mihnea, Vadu Izei, 1978

3480

 Mandrut, de dragostea ta

Ma topesc ca canepa,
Mandrut, de dorutu tiu

Ma topesc ca inu-n tau.
De la Mana Mihnea, Vadu lzei, 1978

Colectia DARIE VLAD

din Salistea de Sus

Prin anii 1950 - 1958 Darie Vlad
(n. 23 august 1919} a ficut parte din
grupa de “partizani” condusa de
cunoscutul Gheorghe Pasca. Au fugit
prin Muntii Tiblesulwi si Muntii
Rodnei foarte multi tdrani din
satele Maramuresului: din Salistea de
Sus, din Dragomiresti, leud ete. ete,
In acele vremuri aproape in fiecare
sat erau trupe de securitate.

Darie Vlad a scris horea
“fugarului” prins si inchis, apoi dus
la canal, caietul sdu fiindu-ne pus la
dispozifie prin bunavointa scriitorului

STEFAN BELLL.

3481

Horea vietii mele
cind am fost la inchisoare
si la canal

Rau-1 tanar si fugari

St urmarit de jandari,
Numai o frunza de pica
Tremuri si nu pot de frica,
Numai o frunza de cade
Inima incepe-a bate.

Nu da, Doamne, nimarui
Casda-n fundul codrului,
Casa fard de haizas

5a doarma pe sub buhas.
Ieu o var@ mi-am virat
Tot pe cetina de brad

S1 tralam tot supdrat,
Ieu o vara mi-am durmit
Pe cetind de mohd

Si trialem tot cu urat.

Duminecd in Postul Crucii
“and m-o-nconjurat haiducii
Cu pistoalile incarcate

- Sus manile, camarate!

leu din somn cand m-am trezit
N-au fost rand de mai fugit.
Iei atuncia m-au somat

Si de méanuri m-au legat

S1 in masind m-au bagat

S1 mi-au spus ca-s arestat.
Iar din sat cand am plecat
Maica rau s-o0 suparat.



